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Wstep

Ksztaltowanie, a nastepnie doskonalenie umiejetnosci liczenia to wazny 1 znaczacy
obszar edukacji matematycznej, niezbedny do budowania wiedzy we wszystkich obszarach
funkcjonowania poznawczego, intelektualnego i spotecznego. W wieku przedszkolnym opiera
si¢ on na naturalnej tendencji rozwojowej, wyrazonej aktywnoscig dziecka. Stymuluje ona do
przygotowania do pracy w kolejnych, latach.

Aktywno$¢ wilasna dziecka przejawia si¢ w roéznorodnie realizowanej zabawie, ale
rowniez w samodzielnym, a zarazem spontanicznym zaspakajaniu ciekawos$ci poznawczej,
zadawaniu pytan, obserwacji srodowiska, reagowaniu na przyrode, literature i muzyke. To
wlasnie w okresie przedszkolnym mozna zaobserwowa¢ ciekawos¢ dziecka dotyczaca
stosunkoOw przestrzennych, iloSciowych czy klasyfikacji przedmiotéw. Stanowia one
podstawe do podjecia nauki matematyki w klasie pierwsze;.

Tak ksztaltuje si¢ budowanie wiedzy matematycznej u dzieci o rozwoju
neurotypowym. Inaczej rzecz ma si¢ w sytuacji, gdy umiejetno$ci matematyczne sg rozwijane
u dzieci z zaburzeniami w rozwoju, w tym u dzieci w spektrum autyzmu. To, jakie
umiejetnosci matematyczne one nabeda, zalezy gléwnie od skali natezenia autyzmu oraz
specyfiki funkcjonowania w znacznie zindywidualizowany sposob. Z tego wzgledu podjgcie
si¢ zadania oceny mozliwo$ci dzieci w spektrum autyzmu, oraz ich ograniczen w zakresie

opanowania umiej¢tnosci liczenia jest cennym gltosem w analizie tej problematyki.



Ma on duze znaczenie dla praktyki pedagogicznej, szczeg6lnie u progu edukacji w
grupach zréznicowanych. Dlatego tez z duzym zainteresowaniem podjelam si¢ oceny
niniejszej dysertacji, gdyz kazde nowe badania w tym obszarze tematycznym sa wazne dla
przygotowania wlasciwych i adekwatnych do potrzeb, metod wdrazania dzieci ze spektrum

autyzmu do edukacji matematycznej.

Formalna ocena recenzowanej rozprawy doktorskiej

Rozprawa doktorska mgr  Karoliny Anny Zdziechowskiej-Dzierzgawy zostata
napisana w sposob tradycyjny; podzielono ja na opis teoretyczny (80 stron), prezentacje
zatozen metodologicznych badan wlasnych (28 stron) oraz prezentacj¢ wynikow badan wraz
z rekomendacjami dla praktyki pedagogicznej (86 stron). Rozprawa liczy 209 stron, ze
wstegpem, bibliografig oraz zatacznikami. W tym miejscu musze zwrdci¢ uwage na bardzo
dobre przygotowanie pracy pod wzgledem edytorskim. Rozdzialy wyodrgbniono w sposéb
bardzo czytelny, a krotkie wprowadzenie w obszar tematyczny ulatwia czytanie. Podobnie
duze znaczenie dla pelnego zrozumienia tematyki opisywanej przez Doktorantke maja

przypisy u dotu kolejnych stron pracy doktorskiej.

Merytoryczna ocena recenzowanej rozprawy doktorskiej

Na poczatku nalezy podkresli¢, ze praca prezentowana przez mgr Karoling Anng
Zdziechowskg-Dzierzgawe ma warto$¢ naukowg w warstwie empirycznej, ale takze wazne
znaczenie dla praktyki, szczegolnie dla osdb pracujacych z matymi dzie¢mi ze spektrum
autyzmu w kontekscie budowania ich umiejetnosci liczenia i edukacji matematycznej. W tym
miejscu chcg tez zwroci¢ uwage, na wysilek, jaki Doktorantka musiata wlozy¢ w
przeprowadzenie tak drobiazgowych 1 trudnych organizacyjnie badan. Praca nie budzi tez
watpliwosci pod wzgledem etycznym. Doktorantka dochowata wszelkich staran, aby badania
zostaly przeprowadzone zgodnie z wymaganymi stawianymi pracom w ktorych uczestnicza
dzieci, co bardzo szczegdlowo zostato opisane w czgsci metodologicznej dysertacji.

Zadaniem recenzenta jest podzielenie si¢ opinig na temat pracy doktorskiej, w tym
zarowno fragmentdéw, ktore sg cenne i wazne, nowatorskie 1 poszerzajace aktualny stan
wiedzy, jak 1 czeSci budzacych watpliwosci. Wymieni¢ wszystkie, odnoszac si¢ do

konkretnych cze$ci rozprawy.



Czg$¢ teoretyczna skupia si¢ na poszerzaniu stanu dotychczasowej wiedzy. W
rozdziale nr. 1 Doktorantka zwraca uwage na kontrowersje, jakie majg miejsce w opisie
kryteri6w rozpoznania autystycznego spektrum zaburzen, a ktére wigza si¢ z dylematami

terminologicznymi dla nieaktualnych juz klasyfikacji — ICD 10 versus ICD 11.

Po tym opisie Autorka prezentuje w kolejnym rozdziale ustalenia dotyczace uzdolnien
matematycznych u dzieci neurotypowych; m. in. przedstawia wybrane koncepcje i modele
zdolnosci, skupiajgc si¢ na umiejetnosciach matematycznych, po czym opisuje umiejetnosci
matematyczne dzieci ze spektrum autyzmu.

W moim przekonaniu taki opis jest nieco chaotyczny. Lepszym rozwigzaniem bytoby
uwzgledni¢ w pierwszej czesci analizy teoretycznej wszystkie tresci dotyczace ksztattowania
si¢ umiejetno$ci matematycznych u dzieci neurotypowych, nastepnie przedstawic opis ustalen
terminologicznych dotyczacych autystycznego spektrum i wreszcie w czgsci koncowej
omoOwi¢ ksztaltowanie si¢ umiejgtnosci matematycznych u tych dzieci. Wéowczas tekst bylby
bardziej przejrzysty i jednolity pod wzgledem tresci. W tym miejscu mam tez pytanie (na
ktére mam nadzieje otrzymac odpowiedz podczas obrony pracy), jak Doktorantka definiuje
pojecie ,,szeroko rozumiana norma”? Jest to sformulowanie do$¢ nieczytelne i
kontrowersyjne.

Dalej, piszac o wybitnych zdolnosciach osob ze spektrum autyzmu Doktorantka
przywotuje szereg przyktadow osob znanych w przestrzeni publicznej, w tym przepadki
,Sawantow”.

Na stronie 33 dysertacji pada takie stwierdzenie: ,, Niektorzy badacze zauwazajq, zZe
terminow autyzm, czy Zespol Aspergera nie odszukamy w pozycjach encyklopedycznych
dotyczgcych kreatywnosci. Moze to sugerowac, Ze w populacji 0sob ze spektrum autyzmu brak
jest przymiotow zwigzanych z kreatywnoscig”. Jest to przekonanie absolutnie bledne.
Zaprzeczaja temu prace prof. M. Fitzgeralda pt.: ,,Autism and Creativity: Is There a Link
between Autism in Men and Exceptional Ability?” oraz ,,The Genesis of Artistic Creativity:
Asperger's Syndrome and the Arts”, podobnie jak materialy ze strony internetowej
stowarzyszenia Embrace Autism opublikowane 3 listopada 2023 r.

Nalezy podkresli¢, ze wiele osob z tagodnego kranca autyzmu jest kreatywnych. W
tekscie pt. ,,Misconceptions surrounding creativity& imagination in autism” autor tak napisat
o ich kreatywnosci: ,, Czy osoby autystyczne mogq byc¢ kreatywne? Odpowiedz brzmi:
oczywiscie tak, absolutnie — istniejq rozne sposoby doswiadczania kreatywnosci i tworczego

myslenia, ktore mogq rozni¢ si¢ w zaleznosci od osoby. Co wigcej, wykazano, ze osoby z
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autyzmem charakteryzujg sie wyjgtkowq oryginalnosciq mysli. W zwiqzku z tym uwazam, Ze
lepszym pytaniem jest: w jaki sposob osoby autystyczne mogg angazowacé sig w kreatywnosé
inaczej niz osoby neurotypowe? Jednym z przyktadow kreatywnosci, ktory moze uwydatnic te
roznice, jest myslenie rozbiezne, czyli kreatywnos¢ w sposobie myslenia. Powszechnym
sposobem, w jaki badacze mierzqg myslenie rozbiezne, jest tatwos¢ generowania przez ludzi
nowych pomystow, ktore sq analizowane na podstawie ich wyjgtkowosci. Chodzi o to, ze im
wiecej pomystow sformutujesz, tym bardziej kreatywnie bedziesz szukac rozwigzania. Badania
wykazaly, ze chociaz osoby neurotypowe majq tendencje do generowania wigkszej liczby
nowatorskich pomystow niz osoby z autyzmem, odpowiedzi oceniane jako wyjgtkowe Ilub
oryginalne pochodzily znacznie czesciej od 0sob z autyzmem”.

W rozdziale drugim Doktorantka przedstawila obszerny i wszechstronny opis
uzdolnien matematycznych w kontek$cie wybranych koncepcji 1 modeli zdolnosci
matematycznych u dzieci nieurotypowych. Przedstawila tez wyniki polskich jak tez
mi¢dzynarodowych badan w tym obszarze tematycznym. Szkoda, ze oparta je na dos¢ juz
przestarzatej literaturze, szczegoélnie, ze w ostatnich latach ukazato si¢ szereg artykutéw na
ten temat np. ,,Early Childhood Mathematics: an Insight into Strategies for Developing Young

Children Mathematical Skills” opublikowany w czasopismie ,,Mathematics Education

Journal” w marcu 2023 r., czy ,,Teaching Early Mathematical Skills to 3- to 7-Year-Old
Children — Diferences Related to Mathematical Skill Category, Children’s Age Group
and Teachers’ Characteristics” opublikowany w czasopi$mie ,,International Journal of Science
and Mathematics Education”- takze w 2023 r.

Pozycje, ktore przytaczam, sg tylko przykladem licznych publikacji poswigconych
ksztaltowaniu si¢ umiejgtnosci  matematycznych neurotypowych dzieci w  wieku
przedszkolnym i mtodszym wieku szkolnym, opublikowanych w ostatnich latach, ktére warto
bylo dotaczy¢ do opisu problematyki, czy to w rozdziale 2, czy w rozdziale 3. To samo ma
miejsce w przypadku publikacji poswigconych specyfice umiejetnosci matematycznych dzieci
z autystycznego spektrum zaburzen, np. ,,Investigation of Early Mathematical Competence of
Child with Autism Spectrum Disorder: Case Study” z roku 2019, czy niezwykle wazna i
szeroko omawiajaca ten problem metaanaliza pt. ,,Math abilities in autism spectrum disorder:
A meta-analysis” opublikowana w 2023 r w czasopi$mie ,,Research in Developmental
Disabilities”.

Przyblizenie problemu w oparciu o najnowsza literatur¢ znacznie podwyzszytoby
jako$¢ tej czeSci pracy doktorskiej. Pomimo moich uwag, oceniam te cze$¢ dysertacji

pozytywnie; zostala ona napisana obszernie i przejrzyscie, podkreslajac przy tym
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wykorzystany do przeprowadzenia badan model edukacji matematycznej prof. Gruszczyk-
Kolczynskie;j.

Druga cz¢$¢ pracy doktorskiej, to przedstawienie zalozen metodologicznych badan
wihasnych. Autorka rzetelnie, wrecz drobiazgowo zaprezentowala swoje stanowisko
badawcze. Nie tylko wymienita cele badawcze ale i szczegdtowo je opisata, co pozwolito na
pelne zrozumienie zastosowanej procedury badawczej. Nalezy w tym miejscu podkreslic, ze
zastosowanie eksperymentu diagnostycznego w tak zréznicowanej grupie bylo zadaniem
trudnym, wymagajacym duzej wiedzy i umiejetnosci. Niewatpliwie fakt, ze Doktorantka jest
psychologiem, stanowit ulatwienie dla przeprowadzenia pracochtonnych i wymagajacych
badan. Cala procedura badawcza z uwzglednieniem scenariuszy wg Gruszczyk-Kolczynskiej
,Dziecigce liczenie” zostala napisana w sposob nie budzacy watpliwosci, podobnie jak opis
pozostalych metod wykorzystanych w badaniu 36 dzieci - w réwnych liczbach dzieci
neurotypowych 1 ze zdiagnozowanym spektrum autyzmu. Moje watpliwo$ci budzi sposob
wytypowania do badan grupy dzieci w spektrum. Nie znalaztam informacji, czy byly one
pierwotnie badane pod katem skali nat¢zenia zaburzenia Oraz czy faktycznie byly to dzieci w
normie intelektualnej. Mam nadzieje, ze moje watpliwosci rozwieje Doktorantka podczas
publicznej obrony, przekonujac mnie do sluszno$ci decyzji o wyborze tej konkretnej grupy
dzieci z ASD.

Pozostate informacje dotyczace grup badawczych oraz ich srodowiska edukacyjnego i
rodzinnego sa wyczerpujace, podobnie jak opis poziomu ich umiejetnosci liczenia i
rachowania. Doktorantka szczegétowo przedstawita umiejetnosci dzieci w zaleznosci od
wieku i specyfiki funkcjonowania, szczegdlnie w odniesieniu do dzieci ze spektrum autyzmu.
Réwnie interesujgce 1 nie budzace watpliwosci sg studia przypadkéw dzieci z ASD
posiadajacych dobre umiejetno$ci matematyczne oraz studia przypadkow dzieci z niskimi
kompetencjami w zakresie opanowania umiejetnosci liczenia i rachowania. To, czego
zabrakto, to petniejsze ustosunkowanie si¢ Autorki do wynikéw badan zaprezentowanych
sylwetek dzieci. Doktorantka w sposob nader powierzchowny, w jednym krotkim akapicie na
str. 153, odniosta si¢ do przedstawionych charakterystyk. Szkoda, bo juz w tym miejscu warto
byloby przedstawi¢ wnioski wynikajace z tak zr6znicowanych umiejegtnosci dzieci z ASD.

Na str. 154 Autorka zaprezentowala analiz¢ poroéwnawcza umiejetnosci liczenia i
rachowania dzieci naurotypowych i dzieci ze spektrum autyzmu. Jest to rozdziat co najmniej
wzbudzajacy watpliwos¢, czy w ogole takie porownanie moze mie¢ miejsce. Uwzgledniajac

specyfike funkcjonowania dzieci z ASD, nawet z tagodnego jego kranca, mozna bez



przeprowadzenia badan powiedzie¢, ze obie grupy dzieci be¢dg si¢ rozni¢ pod wzgledem ich

kompetencji matematycznych.

Jedne bedg posiada¢ zdolnoSci wybitne, przekraczajace zdolnosci dzieci
naurotypowych, inne za$ bedg te umiejetnosci mie¢ na przeci¢tnym lub nawet bardzo niskim
poziomie, a to z kolei bedzie w duzej mierze uzaleznione od skali natezenia zaburzenia.
Ponadto, uwzglgdniajac objawy osiowe 1 zaburzenia mentalizacji, mozna bez
przeprowadzenia badan ustali¢ roznice w specyfice zachowania dzieci z obu grup, tym

bardziej, ze te roznice dotyczg samej grupy dzieci w spektrum.

Na str. 164 Doktorantka napisata: ,,W$rdéd zbadanych przeze mnie dzieci z diagnoza
autyzmu zauwazalne byly duze réznice indywidualne. Réznice te nie byly zgodne z modelem
rozwojowym ksztaltowania si¢ umiejetnosci rachowania, stworzonym przez Gruszczyk-
Kolczynska. Trzyna$cioro dzieci z diagnoza autyzmu funkcjonowato na poziomie ponizej
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poziomu pierwszego...”. Zauwazone roznice byly zupelie oczywiste, gdyz model
zaproponowany przez Panig Profesor odnosi si¢ przede wszystkim do dzieci rozwijajacych si¢
prawidlowo. Oczywiscie celem ,Dziecigcej Matematyki” jest Stworzenie dzieciom
pozytywnych warunkéw do harmonijnego rozwoju intelektualnego oraz wspieranie rozwoju
wszystkich dzieci, czyli zarowno tych zdolnych, jak i tych, ktore rozwijaja si¢ wolniej. Wazne
jest tez ksztattowanie u dzieci przyjaznego nastawienia do uczenia si¢, w tym zdolno$ci
do podejmowania wysitku intelektualnego i konstruowanie wiedzy w taki sposob, aby
dziecko w wieku przedszkolnym mogto osiggnaé¢ wiedze matematyczng oraz ja wykorzystaé.
Niemniej jednak nalezy mie¢ na uwadze znaczace rdznice funkcjonowania dzieci w spektrum;
tym samym mozna bylo si¢ spodziewa¢ ro6zni¢ w umiejetnosciach liczenia, rachowania, a

takze rozni¢ w sferze emocjonalne;.

Ciekawym zabiegiem bylo przedstawienie rekomendacji dla praktyki pedagogicznej.
Majac jednak na uwadze watpliwosci dotyczace porownania obu grup dzieci, tresci zawarte w
tabeli 15 sa powtdrzeniem opisu przedstawionego wczesniej i niewiele wnosza, a wrecz takie
skumulowanie informacji staje si¢ mato czytelne. Jesli majg to by¢ wskazniki réznic, to
powinny by¢ opisane syntetycznie; Wowczas moga one sta¢ si¢ punktem odniesienia dla

praktyki pedagogiczne;.

Natomiast interesujacym i waznym jest przedstawienie procedur i metod skutecznych
w ksztaltowaniu, opanowaniu umiejetnosci liczenia i rachowania U dzieci z autyzmem. Ten

podrozdzial ma duzg warto$¢ aplikacyjng. Mozna, a wrgcz wskazane jest, by zawarte w nim



tresci poszerzy¢ 1 opublikowac jako podrecznik metodyczny do pracy edukacyjnej z dzie¢mi

w spektrum w systemie o$wiaty og6lnodostepnej w zespotach zroznicowanych.

Podsumowanie

Pomimo uwag i mankamentow, ktore przedstawitam powyzej, uwazam, Ze praca ma
duzag warto$¢ informacyjng i tym samym poszerza dotychczasowa wiedz¢ na temat
mozliwo$ci edukacji matematycznej, zwlaszcza w zakresie liczenia i rachowania dzieci ze
spektrum autyzmu.

Po niezbednych poprawkach praca powinna zosta¢ opublikowana, szczegdlnie jej
czes¢ poswigcona wynikom badan dotyczacych dzieci z ASD a takze rekomendacje dla
praktyki pedagogicznej, o czym napisatam powyzej. Warto bowiem, aby uzyskane wyniki
badan stuzyly do podnoszenia wiedzy o mozliwosciach uczenia matematyki dzieci z tym
zaburzeniem. Tre$ci zawarte w takim opracowaniu mogg stanowi¢ warto§ciowy materiat do

budowania nowych i bardziej efektywnych modeli edukacyjnych.

Dlatego tez, uwzgledniajagc wymagania stawiane w art. 186 i art. 187 Ustawy o
Szkolnictwie Wyzszym i Nauce (Dz.U. 2021, poz. 478) zgodnie z obwieszczeniem Marszatka
Sejmu Rzeczpospolitej Polskiej z dnia 1 marca 2021 r., oceniam prace pozytywnie, jako
spetniajacg te wymogi. Wnosze tez do Statej Komisji Senatu 0 dopuszczenia Pani mgr
Karoliny Zdziechowskiej - Dzierzgwy do dalszych etapow w postgpowaniu na stopien

naukowy doktora nauk spotecznych.



